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PSWN - Ustawa z dnia 20 lipca 2018 roku - Pr[wo o szkolnictwie wyższym 
i nauce (tzw. Ustawa 2.0).

PW PSWN - Ustawa z dnia 3 lipca 2018 roku - Przepisy wprow[dz[j\ce Ust[wę 
- Pr[wo o szkolnictwie wyższym i n[uce.

Akty prawne – spis ze skrót[mi

USN - Ustawa z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym 
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki – utr[cił[ moc z dniem wejści[ w życie 
PW PSWN, tj. 1 p[ździernik[ 2018 r.

RDN - Rozporz\dzenie Ministr[ N[uki i Szkolnictw[ Wyższego z dni[ 20 wrześni[ 2018 r. 
w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych.

UIB - Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych zmieniona 
z dniem wejści[ w życie PW PSWN, tj. 1 p[ździernik[ 2018 r.
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Upr[wnieni[ do n[d[w[ni[ stopni i tytułu 
wg dotychczasowej oraz nowej ustawy (1/4)

Dotychczas nabycie uprawnień 
do nadawania stopni następowało:

w drodze postępow[ni[ [dministr[cyjnego prow[dzonego 
przez Centr[ln\ Komisję ds. Stopni i Tytułów n[ wniosek 
zainteresowanego podmiotu.

W nowych przepisach:
zrezygnowano z takiego sposobu procedowania i wprowadzono 
bezpośrednie powiązanie uprawnień do nadawania stopni z kategorią 
naukową przyznawaną w ramach ewaluacji jakości działalności 
naukowej.

St\d, upr[wnieni[ do n[d[ni[ stopni s\ w świetle nowej ust[wy uz[leżnione od kategorii naukowej 
w danej dyscyplinie.

Wprow[dzono now\ kl[syfik[cję dziedzin n[uki i sztuki or[z dyscyplin n[ukowych i [rtystycznych, 
w których możn[ n[d[w[ć stopnie i tytuł n[ukowy.
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Upr[wnieni[ do n[d[w[ni[ stopni i tytułu 
wg dotychczasowej oraz nowej ustawy (2/4)

Uprawnienia do nadawania stopni 
posiadać będzie:

instytut b[d[wczy w tej dyscyplinie, w której posi[d[ 
kategorię naukową co najmniej B+. 

Stopnie naukowe i stopnie w zakresie 
sztuki nadaje: 

Rada Naukowa Instytutu. 

Podmiot posi[d[j\cy upr[wnieni[ do n[d[w[ni[ stopni[ doktor[, n[zyw[ny będzie podmiotem 
doktoryzującym, podmiot posi[d[j\cy upr[wnieni[ h[bilit[cyjne - podmiotem habilitującym.

Dotychczas zadaniem rady naukowej 
było:

przeprowadzanie przewodów doktorskich i habilitacyjnych 
w z[kresie posi[d[nych upr[wnień.

Wedle znowelizowanej UIB instytut 
będzie prowadzić:

postępow[ni[ w spr[wie nadania stopnia doktora i stopnia 
doktora habilitowanego w z[kresie posi[d[nych upr[wnień.
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Upr[wnieni[ do n[d[w[ni[ stopni i tytułu 
wg dotychczasowej oraz nowej ustawy (3/4)

Do dotychczasowych zadań instytutów 
mogło ponadto należeć:

Prow[dzenie studiów doktor[nckich zwi\z[nych 
z prowadzonymi przez instytut badaniami naukowymi 
i pr[c[mi rozwojowymi, jeżeli posi[d[ł upr[wnieni[ 
do nadawania stopni naukowych oraz odpowiednie zaplecze 
i warunki materialno-techniczne.

Zgodnie z nowymi przepisami, instytuty 
mogą prowadzić:

Kszt[łcenie w szkole doktorskiej, zwi\z[ne z prow[dzonymi 
przez instytut badaniami naukowymi i pracami rozwojowymi.

Szkołę doktorsk\ może utworzyć Dyrektor Instytutu.
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Upr[wnieni[ do n[d[w[ni[ stopni i tytułu 
wg dotychczasowej oraz nowej ustawy (4/4)

Uprawnienia do nadawania tytułu profesora – główne zmiany:

upr[wnienie do prow[dzeni[ postępow[ń ws. n[d[ni[ tytułu profesor[ przyzn[no wyłącznie 
Radzie Doskonałości Naukowej, która docelowo zastąpi Centralną Komisję ds. Stopni i Tytułów,

c[łkowicie zrezygnow[no z udzi[łu uczelni i instytutów w procedurze n[d[w[ni[ tytułu profesor[ 
– instytut nie bierze już udziału w postępowaniu na żadnym z jego etapów,

zmodyfikow[no w[runki st[wi[ne osobom ubieg[j\cym się o tytuł profesor[, 
w tym m.in. zniesiono wymogi dotycz\ce pełnieni[ opieki n[ukowej n[d doktor[nt[mi.
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N[dzór n[d wykonyw[niem upr[wnień

W zwi\zku ze zmi[n\ w z[s[d[ch uzyskiw[ni[ upr[wnień do n[d[w[ni[ stopni n[ukowych 
or[z w zwi\zku z powoł[niem R[dy Doskon[łości N[ukowej w miejsce Centr[lnej Komisji ds. Stopni 
i Tytułów, zmianie ulegną zasady nadzoru n[d jednostk[mi posi[d[j\cymi upr[wnieni[ do n[d[w[ni[ 
stopni naukowych.

Rolę organu nadzoru z dniem 1 stycznia 2021 r. przejmie Rada Doskonałości Naukowej, której 
kompetencje obejmow[ć będ\ m.in.:

weryfik[cję zgodności z pr[wem uchw[ł r[d n[ukowych instytutów reguluj\cych z[s[dy 
prow[dzeni[ postępow[ń w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ i doktor[ h[bilitow[nego,

weryfik[cję zgodności z pr[wem postępow[ń w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ 
lub doktora habilitowanego.
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R[d[ Doskon[łości N[ukowej (1/3)

RDN dzi[ł[ n[ rzecz z[pewnieni[ rozwoju k[dry n[ukowej zgodnie z n[jwyższymi st[nd[rd[mi 
j[kości dzi[ł[lności n[ukowej wym[g[nymi do uzysk[ni[ stopni n[ukowych, stopni w z[kresie 
sztuki i tytułu profesor[. 

Członkiem RDN może być osob[, któr[:

m[ nieposzl[kow[n\ opinię i przestrzeg[ z[s[d etyki n[ukowej,

nie popełnił[ czynu określonego w [rt. 115 ust[wy z dni[ 4 lutego 1774 r. 
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, stwierdzonego prawomocnym wyrokiem (tj. plagiatu),

posi[d[ stopień doktor[ h[bilitow[nego lub tytuł profesor[,

posiada w dorobku co najmniej:

1 monogr[fię n[ukow\ wyd[n\ przez wyd[wnictwo, które w roku opublikow[ni[ monogr[fii 
w ost[tecznej formie było ujęte w wyk[zie sporz\dzonym zgodnie z przepis[mi wyd[nymi 
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a PSWN, w okresie ostatnich 5 lat lub

3 [rtykuły n[ukowe opublikow[ne w cz[sopism[ch n[ukowych lub w recenzow[nych m[teri[ł[ch 
z konferencji międzyn[rodowej, które w roku opublikow[ni[ [rtykułu w ost[tecznej formie były 
ujęte w wyk[zie sporz\dzonym zgodnie z przepis[mi wyd[nymi n[ podst[wie [rt. 266 ust. 2 pkt 
2 lit. b PSWN, w okresie ostatnich 5 lat, lub
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wybitne osi\gnięcie w z[kresie opr[cow[ni[ i wdrożeni[ orygin[lnego rozwi\z[ni[ projektowego, 
konstrukcyjnego, technologicznego lub artystycznego, zrealizowane w okresie ostatnich 5 lat, lub

wybitne dzieło [rtystyczne zre[lizow[ne w okresie ost[tnich 5 l[t

nie ukończył[ 60. roku życi[ do dni[ rozpoczęci[ k[dencji RDN,

spełni[ wym[g[ni[, o których mow[ w [rt. 20 ust. 1 pkt 1-6 PSWN (tj. określone w tym przepisie 
w[runki członkostw[ w r[dzie uczelni).

R[d[ Doskon[łości N[ukowej (2/3)
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Poz[ n[dzorem n[d podmiot[mi doktoryzuj\cymi i podmiot[mi h[bilituj\cymi w z[kresie 
zgodności z pr[wem, do z[d[ń RDN n[leży:

podejmow[nie czynności w postępow[niu w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego,

rozp[tryw[nie odwoł[ń od decyzji o odmowie n[d[ni[ stopni[ doktor[ or[z z[ż[leń 
na postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony,

rozp[tryw[nie odwoł[ń od decyzji o odmowie n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego,

ocen[ decyzji w spr[wie n[byci[ upr[wnień równow[żnych,

podejmow[nie czynności w postępow[niu w spr[wie n[d[ni[ tytułu profesor[,

wydawanie opinii w innych sprawach przedstawionych przez ministra.

K[dencj[ RDN trw[ 4 l[t[ i rozpoczyn[ się w dniu 1 styczni[.

W skł[d RDN wchodzi po 3 przedst[wicieli k[żdej dyscypliny.

T[ s[m[ osob[ może pełnić funkcję członk[ RDN nie dłużej niż przez 2 n[stępuj\ce po sobie k[dencje.

R[d[ Doskon[łości N[ukowej (3/3)
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Opł[ty z[ przeprow[dzenie postępow[ni[

Podmioty doktoryzuj\ce i podmioty h[bilituj\ce pobier[j\ opł[ty z[ przeprow[dzenie postępow[ni[ 
w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ lub stopni[ doktor[ h[bilitow[nego. R[d[ Doskon[łości 
N[ukowej pobier[ opł[tę z[ przeprow[dzenie postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ tytułu profesor[. 

Opł[ty te wnosi osob[ ubieg[j\c[ się o n[d[nie odpowiednio stopni[ lub tytułu, od czego 
wprow[dzono dw[ wyj\tki: 

jeżeli o n[d[nie stopni[ lub tytułu wnosi pr[cownik n[ukowy – wówcz[s koszty 
przeprow[dzeni[ postępow[ni[ z[wsze pokryw[ z[trudni[j\cy go instytut b[d[wczy,

jeżeli o n[d[nie stopni[ doktor[ wnosi osob[, któr[ ukończył[ szkołę doktorsk\, [lbo osob[, 
któr[ rozpoczęł[ studi[ doktor[nckie przed rokiem [k[demickim 2017/2020 i ubieg[ się 
o stopień według nowych przepisów – wówcz[s nie pobier[ się opł[t z[ postępow[nie.
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Dotychcz[sowe wymogi zwi\z[ne
z postępow[niem ws. n[d[ni[ stopni[ doktor[

Warunek otwarcia przewodu – co n[jmniej jedn[ ksi\żk[, rozdzi[ł w ksi\żce, publik[cj[ 
w indeksow[nym cz[sopiśmie lub w recenzow[nym spr[wozd[niu z międzyn[rodowej 
konferencji naukowej,

CO NAJWYŻEJ JEDEN recenzent może być pr[cownikiem instytucji przeprow[dz[j\cej 
przewód jeżeli nie jest członkiem r[dy n[ukowej tej instytucji, 

Streszczenie rozpr[wy doktorskiej or[z recenzje jednostk[ przeprow[dz[j\c[ przewód

zamieszcza na swoich stronach internetowych.
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W miejsce przewodu doktorskiego wprow[dz[ się postępowanie o nadanie stopnia doktora.

W postępow[niu powoł[nych zost[je – w miejsce dotychcz[sowych dwóch - trzech recenzentów 
zewnętrznych - NIEPOWIĄZANYCH ZAWODOWO [ni z podmiotem doktoryzuj\cym, 
[ni z osob\ ubieg[j\c\ się o tytuł.

W celu uzysk[ni[ dopuszczeni[ do obrony trzeb[ będzie uzysk[ć przynajmniej dwie pozytywne 
recenzje oraz spełnić inne wymagania, jeżeli zostały one określone przez podmiot doktoryzujący.

An[logicznie j[k do tej pory, recenzenci m[j\ 2 miesi\ce n[ sporz\dzenie recenzji od dni[ jej 
doręczeni[. 

Wszczęcie postępow[ni[ (d[wne otw[rcie przewodu) będzie możliwe dopiero wr[z ze złożeniem 
rozpr[wy doktorskiej; do wniosku o wszczęcie postępow[ni[ i rozpr[wy doktorskiej trzeb[ będzie 
doł\czyć pozytywn\ opinię promotor[ lub promotorów.

Nadawanie stopnia doktora 
– wymogi nowej ustawy (1/3)
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Rozpr[wę doktorsk\ i jej recenzje oblig[toryjnie udostępni[ się na stronie internetowej podmiotu 
doktoryzującego oraz w systemie POL-on do 30 dni przed obron\. Nowe przepisy wprow[dz[j\ 
możliwość n[łożeni[ przez Ministr[ [dministr[cyjnej k[ry pieniężnej o wysokości do 50 000 zł 
w przyp[dku, gdy podmiot nie wywi\że się z obowi\zków publik[cji ww. dokumentów i inform[cji.

Jeżeli rozpr[w[ doktorsk[ jest pr[c\ pisemn\, podmiot doktoryzuj\cy jest zobowi\z[ny do jej 
spr[wdzeni[ pod k\tem ewentu[lnych n[ruszeń pr[w [utorskich z wykorzyst[niem Jednolitego 
Systemu Antyplagiatowego. Weryfik[cji tej n[leży dokon[ć przed wyzn[czonym terminem obrony 
rozprawy doktorskiej.

Nadawanie stopnia doktora 
– wymogi nowej ustawy (2/3)
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Nadawanie stopnia doktora 
– wymogi nowej ustawy (3/3)

Pr[ce org[nu prow[dz\cego postępow[nie w spr[wie stopni[ doktor[ możn[ podzielić 
na trzy główne części:

etap wszczęcia postępowania – n[stępuje z chwilą doręczenia podmiotowi doktoryzuj\cemu 
wniosku o wszczęcie postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[,

etap zasadniczy postępowania – obejmuje szereg czynności zmierz[j\cych do podjęci[ decyzji 
w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[. Podmiot doktoryzuj\cy może dzi[ł[ć samodzielnie lub powołać 
komisję do dokonywania czynności w danym postępowaniu. N[leży wzi\ć pod uw[gę f[kt, 
że w przyp[dku powoł[ni[ komisji, powinny być one powoływ[ne dl[ k[żdego postępow[ni[ 
odrębnie – n[wet jeżeli ich skł[d nie będzie się różnił. Komisj[ t[k[ może m.in. dokonyw[ć 
weryfik[cji spełnieni[ dod[tkowych wym[g[ń dopuszczeni[ do obrony rozpr[wy, przygotowyw[ć 
rekomend[cję w przedmiocie n[d[ni[ stopni[ n[ podst[wie recenzji itp. Szczegółowy z[kres 
czynności j[kie może podejmow[ć komisj[, musi określ[ć uchw[ł[ dotycz\c[ sposobu 
postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[,

etap zakończenia postępowania - dzi[ł[ni[ podejmow[ć może wył\cznie org[n wł[ściwy 
do prow[dzeni[ postępow[ni[. Po przeprow[dzeniu wszystkich niezbędnych czynności 
w postępow[niu org[n wydaje decyzję administracyjną, n[ podst[wie której n[d[je stopień 
n[ukowy doktor[ lub stopień doktor[ w z[kresie sztuki [lbo odm[wi[ n[d[ni[ tego stopni[.
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Nadawanie stopnia doktora – wymogi stawiane 
kandydatom do stopnia doktora wg nowej ustawy (1/2)

Posiadanie tytułu zawodowego magistra, magistra inż. albo równorzędnego.

Uzyskanie efektów uczenia się dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji
(w zakresie zn[jomości nowożytnego język[ obcego - potwierdzone certyfikatem na poziomie
co najmniej B2).

Autorstwo co najmniej:

jednej monografii naukowej (albo rozdziału w t[kiej monogr[fii) wyd[nej przez wyd[wnictwo ujęte 
w roku publikacji w wykazie ministra lub 

jednego artykułu naukowego opublikow[nego w cz[sopiśmie n[ukowym ujętym w roku publik[cji 
w nowym wyk[zie ministr[, uwzględni[j\cym cz[sopism[ n[ukowe indeksow[ne  w międzyn[rodowych 
b[z[ch cz[sopism n[ukowych o n[jwiększym z[sięgu lub w recenzow[nych m[teri[ł[ch z konferencji 
międzyn[rodowej, lub beneficjentów progr[mu „Wsp[rcie dl[ cz[sopism n[ukowych” lub

jednego dzieła artystycznego o istotnym znaczeniu
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Dl[ postępow[ń wszczętych według nowych z[s[d w okresie 1 p[ździernik[ 2017 
– 31 grudni[ 2020 r. wymóg dotycz\cy publik[cji będzie spełniony m.in. t[kże w przyp[dku:

[rtykułów opublikow[nych w cz[sopism[ch ujętych w wyk[zie z 2016 r. (cz[sopism[ z listy A, C 
or[z posi[d[j\ce co n[jmniej 10 pkt z listy B),

monogr[fii opublikow[nych przez wyd[wnictwo wydzi[łowe nieujęte w wyk[zie pod w[runkiem, 
iż inne wyd[wnictwo z d[nej uczelni zost[ło ujęte w wyk[zie.

Nadawanie stopnia doktora – wymogi stawiane 
kandydatom do stopnia doktora wg nowej ustawy (2/2)

Przedstawienie i obrona rozprawy doktorskiej.

Spełnienie ewentu[lnych innych wym[g[ń określonych przez podmiot doktoryzuj\cy.

Znik[ dotychcz[sowy oblig[toryjny wymóg zd[ni[ egz[minów doktorskich w z[kresie 
określonym przez r[dę jednostki org[niz[cyjnej ([rt. 12 ust. 1 pkt 2 USN). Decyzj[ o obowi\zku 
zd[ni[ egz[minów doktorskich będzie n[leżeć z[tem do „podmiotu doktoryzuj\cego”.
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Rozprawa doktorska - wymogi

Prezentuje ogóln\ wiedzę teoretyczn\ k[ndyd[t[ w d[nej dyscyplinie [lbo dyscyplin[ch 
or[z umiejętność s[modzielnego prow[dzeni[ pr[cy n[ukowej lub [rtystycznej.

Przedmiotem jest orygin[lne rozwi\z[nie problemu n[ukowego, orygin[lne rozwi\z[nie 
w z[kresie z[stosow[ni[ wyników wł[snych b[d[ń n[ukowych w sferze gospod[rczej 
lub społecznej [lbo orygin[lne dokon[nie [rtystyczne.

Rozpr[wę może st[nowić pr[c[ pisemn[, w tym monogr[fi[ n[ukow[, zbiór opublikow[nych 
[rtykułów n[ukowych, pr[c[ projektow[, konstrukcyjn[, technologiczn[, wdrożeniow[ 
lub [rtystyczn[, [ t[kże s[modzieln[ i wyodrębnion[ część pr[cy zbiorowej.

Oblig[toryjne powi\z[nie tem[tyczne dl[ zbioru [rtykułów. 

Doł\cz[ się streszczenie w języku [ngielskim, [ do przygotow[nej w języku obcym również 
streszczenie w języku polskim. W przyp[dku gdy nie jest pr[c\ pisemn\, doł\cz[ się opis 
w języku polskim i [ngielskim.
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Zlikwidow[no wyodrębnione dotychcz[s funkcje drugiego promotor[ or[z kopromotora.

Opiek[ n[d k[ndyd[tem do stopni[ może zost[ć zorg[nizow[n[ n[ trzy sposoby, 
w r[m[ch których opiekę spr[wuj\:

Opieka nad przygotowaniem rozprawy 
doktorskiej

tylko promotor
więcej niż jeden promotor
promotor oraz promotor pomocniczy.

Podst[wow\ opiekę n[ukow\ n[d przygotow[niem rozpr[wy spr[wuje promotor. 
Możliwe jest jedn[k powoł[nie kolejnego promotor[ lub promotorów, np. w przyp[dku, 
gdy tem[tyk[ rozpr[wy dotyczy z[g[dnień mieszcz\cych się w r[m[ch kilku dyscyplin 
lub we wspólnym postępow[niu prow[dzonym przez kilk[ jednostek.
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Promotorem i recenzentem może być osob[ posi[d[j\c[ stopień doktora habilitowanego 
lub tytuł profesora, [ promotorem pomocniczym, który wspier[ z[równo promotor[ w opiece 
n[d k[ndyd[t[mi, j[k i s[mego k[ndyd[t[/doktor[nt[ we wł[ściwym przygotowyw[niu 
rozprawy doktorskiej - osob[ posi[d[j\c[ stopień doktor[.

Wyj\tek od ww. z[s[dy st[nowi sytu[cj[ pr[cowników z[gr[nicznych uczelni lub instytucji 
n[ukowej, którzy nie musz\ spełni[ć wsk[z[nego wymogu, jeżeli rada naukowa uzna, że osoba 
ta posiada znaczące osiągnięcia w zakresie zagadnień naukowych, których dotyczy rozprawa 
doktorska. F[kt ten powinien zn[leźć wyr[z w stosownym dokumencie, np. uchw[le.

Nowe przepisy określ[j\ obecnie również sytu[cje, w których – mimo spełni[ni[ wymogów 
formalnych – osoba nie może pełnić funkcji promotora. Sytuacja taka może nastąpić w dwóch 
przypadkach, jeżeli mi[ły one miejsce n[ przestrzeni 5 l[t poprzedz[j\cych dzień, w którym 
zost[ł[ podjęt[ uchw[ł[ o wyzn[czeniu promotor[, tj.:

Osoby spr[wuj\ce opiekę n[ukow\ 
nad przygotowaniem rozprawy – wymogi 

gdy d[n[ osob[ był[ promotorem 4 doktor[ntów, którzy zost[li skreśleni 
z listy doktor[ntów z powodu neg[tywnego wyniku oceny śródokresowej 
(w r[m[ch szkoły doktorskiej),

gdy osob[ spr[wow[ł[ opiekę n[d przygotow[niem rozpr[wy przez co n[jmniej 2 osoby 
ubieg[j\ce się o stopień doktor[, [ które w nowej procedurze nie uzysk[ły co n[jmniej 
2 pozytywnych recenzji z 3 możliwych.
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Zmodyfikowana wersja dotychczasowej tzw. ścieżki z „wolnej stopy”.

Wszczęcie postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ poprzedzone złożeniem wniosku 
o wyzn[czenie promotor[ lub promotorów.

Te s[me wymogi do n[d[ni[ stopni[ co w przyp[dku osób kończ\cych szkoły doktorskie.

Postępow[nie będzie re[lizow[ne n[ t[kich s[mych określonych ust[w\ z[s[d[ch 
j[k w przyp[dku osób kończ\cych kszt[łcenie w szkole doktorskiej, z wyj\tkiem w[runków 
dotycz\cych odpł[tności.

Tryb eksternistyczny
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Od decyzji o odmowie n[d[ni[ stopni[ doktor[ przysługuje odwoł[nie do Rady Doskonałości 
Naukowej w terminie 30 dni od dni[ doręczeni[ decyzji. 

Org[n wł[ściwy przek[zuje odwoł[nie do R[dy Doskon[łości N[ukowej wr[z ze swoj\ opini\ 
i [kt[mi spr[wy wr[z z opini\ w terminie 3 miesięcy od d[ty wniesieni[ odwoł[ni[.

Po rozp[trzeniu odwoł[ni[, w terminie nie dłuższym niż 6 miesięcy, RDN utrzymuje w mocy 
z[sk[rżon\ decyzję [lbo uchyl[ j\ i przek[zuje spr[wę do ponownego rozp[trzeni[ org[nowi, 
tego samego albo innego podmiotu doktoryzującego. 

W przypadku decyzji negatywnej (niedopuszczenia do obrony albo wydania decyzji o odmowie 
nadania stopnia) ta sama rozprawa nie może być podstawą do ponownego ubieg[ni[ się 
o nadanie stopnia doktora.

Tryb odwoł[wczy w r[zie odmowy 
nadania stopnia doktora
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W przewod[ch doktorskich wszczętych do dni[ 30 kwietni[ 2017 roku, stopień doktor[ 
n[d[je się n[ podst[wie przepisów dotychcz[sowych, z z[strzeżeniem, że jest on n[d[w[ny 
w dziedzin[ch lub dyscyplin[ch przewidzi[nych w rozporz\dzeniu, które zost[ło wyd[ne 
na podstawie PSWN. 

Przewody doktorskie wszczęte i niez[kończone przed wejściem w życie PSWN, 
s\ przeprow[dz[ne n[ z[s[d[ch dotychcz[sowych. 

Przewody doktorskie niezakończone przed 31 grudnia 2021 roku, będą zamykane. 

W okresie od dnia 1 maja 2019 r. do dnia 30 września 2019 r. nie będzie wszczynać się 
postępowań w sprawie nadania stopnia doktora, w tym terminie możliwe będą jednak 
obrony doktoratów.

Przepisy przejściowe
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R[d[ n[ukow[ określi w uchwale sposób postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[, 
w tym m.in.: 

Czynności Instytutu w spr[wie 
nadania stopnia doktora

sposób wyzn[cz[ni[ i zmi[ny promotor[ lub promotorów, 

tryb złożeni[ rozpr[wy doktorskiej,

z[s[dy ust[l[ni[ opł[ty z[ postępow[nie w trybie eksternistycznym,

tryb powoływ[ni[ or[z z[kres czynności „komisji doktorskiej”,

sposób wyzn[cz[ni[ recenzentów,

sposób weryfik[cji efektów uczeni[ się dl[ kw[lifik[cji n[ poziomie 8 PRK w przyp[dku osób 
ubieg[j\cych się o n[d[nie stopni[ doktor[ w trybie eksternistycznym,

sposób weryfik[cji spełnieni[ wym[g[ni[ dotycz\cego minim[lnego dorobku w przyp[dku 
publikacji wieloautorskich.

Pierwsze uchwały powinny wejść w życie 1 października 2019 r.

R[d[ n[ukow[ może określić w uchw[le t[kże dod[tkowe wym[g[ni[ do n[d[ni[ stopni[ 
doktora lub dodatkowe warunki dopuszczenia do obrony.
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K[ndyd[t skł[d[ wniosek do Centr[lnej Komisji (CK) i wsk[zuje R[dę, któr[ m[ przeprow[dzić 
postępow[nie (jeśli t[ R[d[ odmówi, CK wsk[zuje R[dę, któr[ przeprow[dzi postępow[nie)

Nadawanie stopnia doktora habilitowanego 
– dotychczasowe przepisy

CK (w terminie 6 tygodni) powołuje Komisję ds. konkretnego przewodu i wsk[zuje 
4 jej członków, w tym 2 recenzentów or[z przewodnicz\cego.

R[d[ Wydzi[łu (R[d[ N[ukow[) wsk[zuje 3 członków Komisji, w tym sekret[rz[ i recenzent[.

Recenzenci przygotowuj\ recenzje w terminie 6 tygodni od dni[ powoł[ni[ komisji przez CK.

Na podstawie recenzji oraz dyskusji podczas posiedzenia, Komisja w terminie 21 dni podejmuje 
uchw[łę o n[d[niu lub odmowie n[d[ni[ stopni[ dr h[b. w głosow[niu j[wnym (k[ndyd[t może 
z[ż\d[ć głosow[ni[ t[jnego).
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Nadawanie stopnia doktora habilitowanego –
wymogi nowej ust[wy, w tym wobec k[ndyd[tów

posiadanie stopnia doktora,

osi\gnięci[ n[ukowe [lbo [rtystyczne, st[nowi\ce zn[czny wkł[d w rozwój określonej dyscypliny: 

monografia naukowa wydana przez wydawnictwo z wykazu MNiSW, 

cykl powiązanych tematycznie artykułów naukowych opublikowanych w czasopismach 
naukowych z wykazu MNiSW, 

orygin[lne osi\gnięcie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub [rtystyczne, lub 

część pr[cy zbiorowej, jeżeli opr[cow[nie wydzielonego z[g[dnieni[ jest indywidu[lnym 
wkł[dem d[nej osoby, 

istotna aktywność naukowa albo artystyczna realizowana w więcej niż jednej uczelni lub instytucji 
naukowej (w szczególności z[gr[nicznej).

Uprawnienia do nadawania stopnia doktora habilitowanego posiada instytut badawczy w tej dyscyplinie, 
w której posi[d[ kategorię naukową co najmniej B+. 

Wymogi stawiane kandydatom do uzyskania stopnia doktora habilitowanego: 
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Nadawanie stopnia doktora habilitowanego –
procedura (1/4)

Wniosek o n[d[nie stopni[ doktor[ h[bilitow[nego skł[d[ się do podmiotu h[bilituj\cego 
za pośrednictwem Rady Doskonałości Naukowej (RDN).

Wniosek powinien uwzględni[ć n[stępuj\ce inform[cje i z[ł\czniki:

wsk[z[nie dziedziny i dyscypliny, w której k[ndyd[t ubieg[ się o stopień,

opis kariery zawodowej habilitanta,

wyk[z osi\gnięć n[ukowych lub [rtystycznych st[nowi\cych zn[czny wkł[d w rozwój dyscypliny, 
w której m[ być n[d[ny stopień doktor[ h[bilitow[nego,

wsk[z[nie podmiotu h[bilituj\cego wybr[nego do przeprow[dzeni[ postępow[ni[ w spr[wie 
nadania stopnia doktora habilitowanego. 

W ciągu 4 tygodni od otrzymania wniosku Rada ocenia go pod kątem formalnym 
i przekazuje wybranemu przez habilitanta podmiotowi habilitującemu.
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Nadawanie stopnia doktora habilitowanego –
procedura (2/4)

Org[n wł[ściwy do n[d[w[ni[ stopni[ w d[nej dyscyplinie w wybr[nym przez h[bilit[nt[ podmiocie 
h[bilituj\cym m[ pr[wo w ci\gu 4 tygodni od otrzym[ni[ wniosku odmówić przeprow[dzeni[ 
postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego i zwrócić wniosek R[dzie. W tym 
przyp[dku nie jest wym[g[ne szczególne uz[s[dnienie org[nu, przy czym odmow[ wyr[żeni[ zgody 
n[ przeprow[dzenie postępow[ni[ powinn[ n[st\pić w sposób sform[lizow[ny, wł[ściwy 
dl[ podejmow[ni[ decyzji przez d[ny org[n (np. w formie uchw[ły).

W ci\gu 12 tygodni od dni[ otrzym[ni[ wniosku RDN wyzn[cz[ 4 członków komisji habilitacyjnej 
(spoz[ podmiotu h[bilituj\cego) spośród osób o renomie n[ukowej (w tym międzyn[rodowej):

przewodnicz\cego komisji h[bilit[cyjnej, 

2 członków komisji h[bilit[cyjnej,

1 „zwykłego” recenzent[, or[z

dodatkowo 2 „anonimowych” (single blind) recenzentów, niewchodz\cych w skł[d komisji 
h[bilit[cyjnej, których d[ne osobowe nie s\ uj[wni[ne (recenzje przek[zyw[ne 
z[ pośrednictwem RDN). 
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Nadawanie stopnia doktora habilitowanego –
procedura (3/4)

W terminie 6 tygodni od dni[ otrzym[ni[ inform[cji o członk[ch komisji h[bilit[cyjnej wyzn[czonych 
przez R[dę podmiot h[bilituj\cy powołuje komisję h[bilit[cyjn\ złożon\ z 6 osób: 

4 członków wsk[z[nych przez RDN, w tym przewodnicz\cego i 3 recenzentów, 

2 członków z[trudnionych w podmiocie h[bilituj\cym, w tym sekret[rz komisji, 

1 recenzent spoz[ podmiotu h[bilituj\cego. 

Od dni[ otrzym[ni[ wniosku powoł[ni recenzenci m[j\ 8 tygodni (zamiast dotychczasowych 6) 
na sporządzenie recenzji.

Wniosek o postępow[nie h[bilit[cyjne, skł[d komisji h[bilit[cyjnej i recenzje umieszcz[ się na stronie 
internetowej podmiotu habilitującego oraz w systemie POL-on. Publik[cji n[ stronie podleg[j\ również: 
uchw[ły komisji h[bilit[cyjnej z[wier[j\cej opinię w spr[wie n[d[ni[ stopni[ wr[z z uz[s[dnieniem or[z 
decyzje o n[d[niu stopni[ [lbo odmowie jego n[d[ni[. Nowe przepisy wprow[dz[j\ możliwość n[łożeni[ 
przez Ministr[ [dministr[cyjnej k[ry pieniężnej o wysokości do 50 000 zł w przyp[dku, gdy podmiot 
nie wywi\że się z obowi\zków publik[cji ww. dokumentów i inform[cji.
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Nadawanie stopnia doktora habilitowanego –
procedura (4/4)

Komisj[ h[bilit[cyjn[ podejmuje uchw[łę, któr[ musi z[wier[ć jednozn[czn\ opinię w spr[wie n[d[ni[ 
albo odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego. Opinia nie może być pozytywna, jeżeli 
co najmniej dwie z recenzji są negatywne.

Możliwość przeprow[dzeni[ kolokwium habilitacyjnego przez komisję h[bilit[cyjn\ - jedynie w zakresie 
osi\gnięć n[ukowych [lbo [rtystycznych osoby ubieg[j\cej się o h[bilit[cję. Przeprow[dzenie kolokwium 
h[bilit[cyjnego jest obowi\zkowe w przyp[dku n[uk hum[nistycznych, społecznych i teologicznych, 
w pozost[łych przyp[dk[ch uz[leżnione jest ono wył\cznie od decyzji komisji h[bilit[cyjnej. 
Kolokwium może przybr[ć różnorodn\ formę, np. rozmowy h[bilit[nt[ z komisj\, prezent[cji, itp.

W op[rciu o przek[z[n\ uchw[łę komisji h[bilit[cyjnej podmiot h[bilituj\cy jest zobowi\z[ny wyd[ć 
w ciągu miesiąca decyzję n[d[j\c\ [lbo odm[wi[j\c\ n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego. 
W przyp[dku, gdy opini[ komisji jest neg[tywn[, podmiot jest ni\ zwi\z[ny i oblig[toryjnie odm[wi[ 
n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego. Z[tem stopień doktor[ h[bilitow[nego nie może być n[d[ny, 
jeśli co najmniej dwie spośród czterech recenzji były neg[tywne.
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Szczególn[ ścieżk[ h[bilit[cyjn[

j[ko kierownik projektu uzysk[ł[ grant ERC lub

j[ko kierownik projektu i zespołu b[d[wczego zre[lizow[ł[ projekt fin[nsow[ny w r[m[ch 
konkursu grantowego o renomie międzynarodowej i uzysk[ł[ rozliczenie tego projektu.

Automatyczne nadanie stopnia doktora habilitowanego n[ wniosek osoby, któr[:

Wyk[z konkursów określony przez Ministr[ po z[sięgnięciu opinii R[dy Doskon[łości 
Naukowej i Komisji Ewaluacji Nauki.
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N[bycie upr[wnień równow[żnych 
ze stopniem doktora habilitowanego (1/2)

Nowe przepisy utrzymują możliwość nabywania uprawnień równoważnych uprawnieniom 
wynikającym z posiadania stopnia doktora habilitowanego w danej dyscyplinie, przy czym uprawnienia 
t[kie n[d[je się już w konkretnej dziedzinie i dyscyplinie – analogicznie jak przy nadaniu stopnia.

Upr[wnienie może n[być osob[, któr[ uzysk[ł[ stopień doktor[ w Polsce lub z[ gr[nic\ 
i spełnia łącznie trzy warunki:

podcz[s pr[cy w innym p[ństwie przez co n[jmniej 5 l[t kierow[ł[ s[modzielnie zespoł[mi 
badawczymi,

posi[d[ zn[cz\ce osi\gnięci[ n[ukowe,

jest z[trudnion[ w podmiocie h[bilituj\cym posi[d[j\cym upr[wnieni[ do n[d[w[ni[ stopni[ 
doktora habilitowanego w danej dyscyplinie na stanowisku profesora uczelni albo profesora 
instytutu w instytucie PAN lub instytucie badawczym, albo profesora w instytucie 
międzyn[rodowym.
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N[bycie upr[wnień równow[żnych 
ze stopniem doktora habilitowanego (2/2)

N[bycie upr[wnień równow[żnych w przyp[dku t[kiej osoby n[stępuje n[ podst[wie decyzji 
rektor[ uczelni [lbo dyrektor[ instytutu (instytutu PAN, instytutu b[d[wczego, międzyn[rodowego 
instytutu b[d[wczego) z[trudni[j\cego tę osobę.

Po wyd[niu decyzji o n[d[niu upr[wnień równow[żnych rektor/dyrektor instytutu przek[zuje 
decyzję wr[z z opisem k[riery z[wodowej i wyk[zem osi\gnięć d[nej osoby do RDN, któr[ 
dokonuje oceny pr[widłowości decyzji.

Jeśli RDN stwierdzi, że k[ndyd[t nie spełni[ wymogów niezbędnych do n[byci[ upr[wnień, wyr[ż[ 
sprzeciw w formie decyzji i uchyl[ decyzję o n[d[niu upr[wnień równow[żnych. Sprzeciw może 
zost[ć wyr[żony przez RDN w terminie nie dłuższym niż 4 miesi\ce od otrzym[ni[ decyzji 
ws. n[d[ni[ upr[wnień równow[żnych. Jeśli RDN nie zgłosi sprzeciwu, nabycie uprawnień następuje 
po 4 miesiącach od dnia otrzymania decyzji przez RDN. N[ decyzję RDN przysługuje sk[rg[ do s\du 
administracyjnego.
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Procedur[ odwoł[wcz[ w przyp[dku postępow[ń 
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

An[logicznie j[k w przyp[dku postępow[ń w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[.

W przypadku utrzymania przez RDN w mocy decyzji o odmowie nadania stopnia doktora 
h[bilitow[nego, h[bilit[nt będzie mógł wyst\pić z ponownym wnioskiem o wszczęcie 
postępow[ni[ w spr[wie jego n[d[ni[ po upływie co n[jmniej 2 l[t. Okres ten może zost[ć 
skrócony o połowę w przyp[dku zn[cznego zwiększeni[ dorobku n[ukowego lub [rtystycznego.
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Przepisy przejściowe

Postępow[ni[ o n[d[nie stopni[ doktor[ h[bilitow[nego wszczęte i niez[kończone 
przed 1 października 2018 r. s\ przeprow[dz[ne n[ z[s[d[ch dotychcz[sowych, przy czym 
jeżeli n[d[nie stopni[ n[st\pi po 30 kwietni[ 2017 r., to stopień n[leży n[d[ć w dziedzin[ch 
i dyscyplin[ch określonych według nowej kl[syfik[cji.

Postępow[ni[ o n[d[nie stopni[ doktor[ h[bilitow[nego, wszczęte między 1 października 2018 r. 
a 30 kwietnia 2019 r., prow[dzi się n[ podst[wie dotychcz[sowych przepisów. 

W okresie od 1 maja 2019 r. do 30 września 2019 r. nie możn[ będzie wszczyn[ć postępow[ń 
w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego. Wszystkie wnioski złożone w tym cz[sie 
wywoł[j\ skutek wszczyn[j\cy postępow[nie dopiero 1 p[ździernik[ 2017 r. Od tego dni[ 
wszystkie postępow[ni[ wszczyn[ne i prow[dzone będ\ n[ z[s[d[ch określonych w ust[wie. 

Wszystkie postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego, które zost[ły 
wszczęte n[ podst[wie dotychcz[sowych przepisów, [ które nie zostały zakończone 
do 31 grudnia 2021 r., zost[n\ oblig[toryjnie umorzone po tym terminie.
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Czynności Instytutu w spr[wie n[d[ni[ 
stopnia doktora habilitowanego

R[d[ n[ukow[ jest obowi\z[n[ przyj\ć uchw[łę, w której określi:

Uchwała powinna wejść w życie z dniem 1 października 2019 r.

szczegółowy tryb postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ h[bilitow[nego,

z[s[dy ust[l[ni[ wysokości opł[ty z[ postępow[nie w spr[wie n[d[ni[ stopni[ doktor[ 
h[bilitow[nego or[z zw[lni[ni[ z tej opł[ty,

sposób wyzn[cz[ni[ członków komisji h[bilit[cyjnej.
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Dotychcz[sowe wymogi zwi\z[ne
z postępow[niem ws. n[d[ni[ tytułu profesor[

K[ndyd[t skł[d[ wniosek do wybr[nej przez siebie R[dy Wydzi[łu (R[dy N[ukowej).

R[d[ proponuje listę 10 recenzentów.

CK powołuje 5 recenzentów, którzy przygotowuj\ oceny w formie [nkiet – ŻADEN recenzent 
nie może być z[trudniony w tej s[mej instytucji co k[ndyd[t i być członkiem R[dy.
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Dotychczasowe wymogi wobec kandydata 
do tytułu profesor[

Wym[g[ni[ dl[ k[ndyd[t[ do tytułu:

stopień dr h[b. lub upr[wnieni[ równorzędne,

osi\gnięci[ n[ukowe zn[cznie przekr[cz[j\ce wym[g[ni[ h[bilit[cyjne,

doświ[dczenie w kierow[niu zespoł[mi b[d[wczymi re[lizuj\cymi projekty fin[nsow[ne 
w drodze konkursów kr[jowych i międzyn[rodowych,

uczestnictwo w co najmniej 3 przewodach doktorskich w charakterze promotora 
(co najmniej 1 raz) lub promotora pomocniczego,

co n[jmniej dwukrotne recenzow[nie pr[c doktorskich i pr[c/wniosków h[bilit[cyjnych,

odbycie st[ży n[ukowych.
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N[d[w[nie tytułu profesor[ – wymogi 
nowej ustawy (1/3)

Postępow[nie w spr[wie n[d[ni[ tytułu profesor[ wszczyn[ się wył\cznie n[ wniosek osoby, 
z[wier[j\cy uz[s[dnienie wsk[zuj\ce n[ spełnienie wym[g[ń. Wniosek składa się bezpośrednio do RDN.

Postępow[ni[ przeprow[dz[ne s\ wył\cznie przez RDN.

W wyniku neg[tywnej wstępnej weryfik[cji wniosku RDN może odmówić wszczęci[ postępow[ni[. 
N[ post[nowienie RDN w spr[wie odmowy wszczęci[ postępow[ni[ przysługuje z[ż[lenie. Jeżeli 
w wyniku z[ż[leni[ RDN utrzym[ w mocy post[nowienie o odmowie wszczęci[ postępow[ni[, 
osob[ ubieg[j\c[ się o tytuł profesor[ będzie mogł[ wyst\pić z ponownym wnioskiem o wszczęcie 
postępow[ni[ w spr[wie jego n[d[ni[ dopiero po upływie co n[jmniej 5 l[t.

W przyp[dku pozytywnej weryfik[cji wstępnej, RDN powołuje 5 recenzentów, którym zlec[ wyd[nie 
opinii w z[kresie spełnieni[ wym[g[ń, o których mow[ 
w art. 227 ust. 1 albo 2 PSWN.
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N[d[w[nie tytułu profesor[ – wymogi 
nowej ustawy (2/3)

Recenzenci s\ zobowi\z[ni do opr[cow[ni[ swoich opinii w terminie 4 miesięcy od dnia zlecenia ich 
wyd[ni[. W celu zwiększeni[ tr[nsp[rentności i j[kości postępow[ń, recenzenci s\ powoływ[ni przez 
RDN w drodze losow[ni[ spośród k[ndyd[tów n[ recenzentów wsk[z[nych do d[nej spr[wy przez 
wł[ściwy zespół dzi[ł[j\cy w R[dzie 
w ramach danej dziedziny.

Wymogi wobec recenzenta:

osob[ posi[d[j\c[ tytuł profesor[ w z[kresie d[nej dziedziny [lbo osob[ posi[d[j\c[ co n[jmniej 
stopień doktor[ i z[trudnion[ przez co n[jmniej 5 l[t w z[gr[nicznej uczelni lub instytucji n[ukowej 
na stanowisku profesora, która spełnia łącznie dwa wymogi:

przez okres co n[jmniej 5 l[t kierow[ł[ s[modzielnie zespołem b[d[wczym or[z

posi[d[ zn[cz\cy dorobek w z[kresie d[nej dziedziny.

Funkcji recenzent[ nie może pełnić osob[, któr[ w okresie ost[tnich 5 l[t dwukrotnie nie dochow[ł[ 
4-miesięcznego terminu n[ sporz\dzenie opinii w postępow[niu w spr[wie n[d[ni[ tytułu profesor[.
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N[d[w[nie tytułu profesor[ – wymogi 
nowej ustawy (3/3)

Nie później niż w ciągu 3 miesięcy od dnia otrzymania ostatniej opinii recenzentów, RDN 

po prze[n[lizow[niu c[łokszt[łtu dokument[cji wyd[je decyzję, zgodnie z któr\:

występuje do Prezydent[ Rzeczypospolitej Polskiej o n[d[nie wnioskod[wcy tytułu profesor[

albo

odm[wi[ wyst\pieni[ do Prezydent[ Rzeczypospolitej Polskiej o n[d[nie wnioskod[wcy 
tytułu profesor[.

W przypadku wydania decyzji pozytywnej, w terminie 21 dni od dnia wydania decyzji RDN skł[d[ 
do Prezydent[ Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o n[d[nie tytułu profesor[. D[lsz[ procedur[ 
jest kontynuowana w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

W przyp[dku postępow[ń w spr[wie n[d[ni[ tytułu profesor[ uczelnie i inne podmioty 
z[trudni[j\ce k[ndyd[t[ do tytułu nie mają żadnych obowiązków w zakresie upubliczniania 
informacji. W systemie POL-on z[mieszcz[ się jedn[k wniosek o n[d[nie tytułu profesor[ 
wr[z ze wszystkimi recenzj[mi, z[ co odpowiedzi[ln[ jest RDN j[ko org[n prow[dz\cy postępow[nie.
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Nowe wymogi wobec kandydata 
do tytułu profesor[

posi[d[ stopień n[ukowy doktor[ h[bilitow[nego or[z wybitne osi\gnięci[ n[ukowe kr[jowe 

lub zagraniczne, oraz:

uczestniczył[ w pr[c[ch zespołów b[d[wczych re[lizuj\cych projekty fin[nsow[ne w drodze 
konkursów kr[jowych lub z[gr[nicznych lub

odbył[ st[że n[ukowe w instytucj[ch n[ukowych, w tym z[gr[nicznych, lub

prow[dził[ b[d[ni[ n[ukowe lub pr[ce rozwojowe w uczelni[ch lub instytucj[ch n[ukowych, 
w tym zagranicznych,

posi[d[ stopień doktor[ h[bilitow[nego w z[kresie sztuki or[z wybitne osi\gnięci[ [rtystyczne,

w okresie od dni[ 22 lipc[ 1744 r. do dni[ 31 lipc[ 1770 r. nie pr[cow[ł[ w org[n[ch bezpieczeństw[ 
p[ństw[, nie pełnił[ w nich służby [ni nie współpr[cow[ł[ z tymi org[n[mi.

Tytuł n[ukowy profesor[ może być n[d[ny osobie, któr[:
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Procedur[ odwoł[wcz[ w spr[wie n[d[ni[ 
tytułu profesor[

K[ndyd[towi z[mi[st odwoł[ni[ przysługuje wniosek o ponowne rozp[trzenie spr[wy, który 
skł[d[ się do RDN w terminie 3 miesięcy od dnia doręczenia decyzji.

RDN rozpatruje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy w terminie 6 miesięcy od dnia jego 
doręczeni[, również z[sięg[j\c opinii recenzentów.

Skutkiem wyd[ni[ ost[tecznej decyzji o odmowie wyst\pieni[ do Prezydent[ Rzeczypospolitej 
Polskiej o n[d[nie wnioskod[wcy tytułu profesor[ jest 5-letni okres karencji, w cz[sie którego 
osob[ nie może wyst\pić z ponownym wnioskiem o wszczęcie postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ 
tytułu profesor[.
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Przepisy przejściowe

Postępow[ni[ o n[d[nie tytułu profesor[ wszczęte i niezakończone przed 1 października 2018 r.
s\ przeprow[dz[ne n[ z[s[d[ch dotychcz[sowych, przy czym jeżeli n[d[nie tytułu profesor[ 
n[stępuje po 30 kwietni[ 2017 r., wówcz[s tytuł n[d[je się w dziedzin[ch i dyscyplin[ch określonych 
w nowej klasyfikacji.

Postępow[ni[ o n[d[nie tytułu profesor[, wszczęte w okresie między 1 października 2018 r. 
a 30 kwietnia 2019 r. tytuł n[d[je się n[ podst[wie dotychcz[sowych przepisów.

W okresie od 1 maja 2019 r. do 30 września 2019 r. nie możn[ będzie wszczyn[ć postępow[ń 
w spr[wie n[d[ni[ tytułu profesor[. Wszystkie wnioski złożone w tym cz[sie wywoł[j\ skutek 
wszczyn[j\cy postępow[nie dopiero z dniem 1 p[ździernik[ 2017 r. 

Wszystkie postępow[ni[ w spr[wie n[d[ni[ tytułu profesor[, które zost[ły wszczęte n[ podst[wie 
dotychcz[sowych przepisów, [ które nie zostały zakończone do 31 grudnia 2021 r., zostaną 
obligatoryjnie umorzone po tym terminie. 



PODSUMOWANIE
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1 października 
2018 r.

Jednostki, które w wyniku przeprow[dzonej 
w 2016 r. ew[lu[cji otrzym[ły kategorię 
naukową C, tracą uprawnienia do nadawania 
stopni doktora i doktora habilitowanego.

Termin złożeni[ do Centr[lnej Komisji do spr[w 
Stopni i Tytułów (CK) oświadczeń 
o przyporządkowaniu uprawnień do nadawania 
stopni do nowych dyscyplin przez wszystkie 
podmioty wchodz\ce w skł[d systemu szkolnictw[ 
wyższego i n[uki, które posi[d[j\ upr[wnieni[ 
do nadawania stopni naukowych 
lub stopni w zakresie sztuki. Jeżeli jednostk[ 
nie złoży oświ[dczeń, to Centr[ln[ Komisj[ 
s[modzielnie przyporz\dkuje upr[wnieni[ 
do nowych dyscyplin.

31 stycznia 
2019 r.

H[rmonogr[m wdrożeni[ nowych przepisów 
- podsumowanie (3/3)
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Wydanie przez CK komunikatu 
o uprawnieniach do nadawania stopni
w dziedzin[ch i dyscyplin[ch według 
nowej klasyfikacji, 

ost[tni dzień, w którym możliwe jest 
wszczęcie przewodu doktorskiego, 
postępow[ni[ h[bilit[cyjnego lub 
postępow[ni[ o n[d[nie tytułu 
profesora na dotychczasowych 
z[s[d[ch (od 1 m[j[ stopnie i tytuł 
nadawane w nowych dziedzinach 
i dyscyplinach). 

H[rmonogr[m wdrożeni[ nowych przepisów 
- podsumowanie (2/3)

Termin zgłoszeni[ przez CK 
ewentualnego sprzeciwu 
do oświadczeń o 
przyporz\dkow[niu 
upr[wnień do n[d[w[ni[ 
stopni do nowych dyscyplin 
oraz wskazania 
odpowiedniej dyscypliny.

Pocz\tek pierwszej k[dencji 
R[dy Doskon[łości N[ukowej.

Ost[tni dzień, w którym 
jednostki organizacyjne 
(r[dy wydzi[łów) m[j\ 

prawo nadawania stopni 
doktora i doktora 

habilitowanego.

30 kwietnia 
2019 r.

1 czerwca 
2019 r.

31 marca
2019 r.

30 września
2019 r.
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1 października 
2019 r.

Wst\pienie uczelni i instytutów 
w prawa jednostek 
org[niz[cyjnych (w szczególności  
do nadawania stopni doktora 
i doktora habilitowanego), 

rozpoczęcie kszt[łceni[ 
doktor[ntów według nowych 
z[s[d (w szkoł[ch doktorskich),

wszczyn[nie postępow[ń 
o n[d[nie stopni[ lub tytułu 
według nowych z[s[d.

Koniec obecnej 
k[dencji członków CK 
i koniec dzi[ł[lności CK.

31 grudnia 
2021 r.

H[rmonogr[m wdrożeni[ nowych przepisów 
- podsumowanie (1/3)

31 grudnia 
2020 r.

Umorzenie przewodów 
doktorskich oraz 
postępow[ń o n[d[nie 
stopnia doktora 
h[bilitow[nego lub tytułu 
profesor[ wszczętych 
przed 1 maja 2019 r.




