INSTYTUT MEDYCYNY PRACY
im. prof. dra med. Jerzego Nofera
w Lodzi

UCHWALA Nr 8/11/2022
Rady Naukowej Instytutu Medycyny Pracy
imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi
z dnia 21 czerwca 2022 r.

w sprawie Regulaminu post¢powania w sprawie nadania stopnia doktora
w Instytucie Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi

Na podstawie art. 29 ust. 2 pkt 14 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r.
o instytutach badawczych (Dz. U. z 2022 r. poz. 498), art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z
pézn. zm.) uchwala sie, co nastepuje:

§1

Rada Naukowa Instytutu Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego
Nofera w Lodzi uchwala Regulamin post¢powania w sprawie nadania stopnia doktora
w Instytucie Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi,
w brzmieniu okreslonym w zalaczniku do niniejszej uchwaly.

§2

1. Traci moc uchwata nr 7/IV/2019 z dnia 30 wrzesnia 2019 r. w sprawie okreslenia
procedury postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora.

2. Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Instytucie
Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w fLodzi, w brzmieniu
okreslonym w Zalaczniku do niniejszej Uchwaly zastepuje wszelkie akty prawa
wewnetrznego Instytutu regulujace zasady nadania wyrdznienia rozprawy
doktorskie;.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjgcia.




Zafgcznik nr 1 do uchwaty nr 8/11/2022 z dnia 21 czerwca 2022 r.
Rady Naukowej Instytutu Medycyny Pracy
imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi

REGULAMIN
POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
w Instytucie Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi

ROZDZIAL 1

Przepisy ogolne

§1

Podstawy prawne

Podstawe prawna Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w
Instytucie Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi, zwanego dalej
~Regulaminem”™, stanowig w szczegdlnosci akty prawne:

1) ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2022 r.
poz. 574, z pézn. zm.), zwana dalej ,,ustawag PSWN";

2) ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawg - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669, z p6zn. zm.);

3) rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r.
w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. poz.
1818);

4) ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych (Dz. U. z 2022 r. poz. 498, z
pozZn. zm.)

5) rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 6 marca 2019 r. w sprawie
danych przetwarzanych w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i
Nauce POL-on (Dz. U. poz. 496 z pézn. zm.).

§2
Pojecia

Uzyte w Regulaminie okreslenia oznaczajg:
1) Instytut — Instytut Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi;
2) Rada Naukowa — Rada Naukowa Instytutu Medycyny Pracy imienia prof. dra med. Jerzego
Nofera w Lodzi;
3) Kandydat — osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora;
4) postepowanie — postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora;
5) PRK - Polska Rama Kwalifikacji.

§3

Postanowienia ogélne

1. Instytut posiada uprawnienia do prowadzenia post¢gpowania w sprawie nadania stopnia
doktora w dyscyplinie nauki o zdrowiu i dyscyplinie nauki medyczne.

2. Stopien doktora nadawany jest przez Rade Naukowa, po przeprowadzeniu postepowania
wszczetego na wniosek Kandydata.

3. Czynnos$ci w postepowaniu dokonuje Komisja ds. stopni naukowych w danej dyscyplinie,
powolana przez Rade Naukowa na zasadach okreslonych w Regulaminie Rady Naukowej.



4. Wszystkie dokumenty zwiazane z postepowaniem, Kandydat sklada w Dziale Kadr i Plac
Instytutu. Pracownik Dzialu Kadr 1 Plac przekazuje niezwlocznie dokumentacje
Przewodniczacemu Komisji ds. stopni naukowych w dyscyplinie, w ktorej Kandydat ubiega
si¢ 0 nadanie stopnia doktora.

5. W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora w zakresie nieuregulowanym w
Ustawie PSWN, stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. -
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z p6zn. zm.).

§4
Tryb przygotowania rozprawy doktorskiej

Przygotowanie rozprawy doktorskiej odbywa si¢ w trybie eksternistycznym.

§5

Rada Naukowa

1. Rada Naukowa podejmuje uchwaty w sprawie:

1)
2)
3)
4)
3)

6)
7
8)

wyznaczenia promotora lub promotorow;
powotlania komisji egzaminacyjnych;
wszczecia postepowania;

wyznaczenia recenzentow;

przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej
obrony;

powolania komisji do przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskie;j;

nadania stopnia doktora;

wyrdznienia rozprawy doktorskie;j.

2. Rada Naukowa podejmuje uchwaly bezwzgledng wigkszoscia glosow, w obecnosci co
najmniej potowy ogdlnej liczby oséb uprawnionych do glosowania.

3. Posiedzenia Rady, moga by¢ przeprowadzane przy uzyciu s$rodkow komunikacji
elektronicznej, zapewniajgcych w szczegolnoscei:

1)
2)

transmisj¢ posiedzenia w czasie rzeczywistym mig¢dzy jego uczestnikami;
wielostronna komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy
posiedzenia moga wypowiadac¢ si¢ w jego toku — z zachowaniem niezbgdnych zasad
bezpieczenstwa.

§6

Wymogi nadania stopnia doktora

1. Stopien doktora nadaje sie osobie, ktora:

1)

2)

3)

posiada tytul zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada
dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy PSWN, dajacy
prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie
szkolnictwa wyzszego dziala uczelnia, ktéra go wydala;

uzyskala efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty
uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiow, poswiadczajacymi znajomosc tego
jezyka na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2;

posiada w dorobku co najmniej:



a) 1 artykul naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materialach z konferencji migdzynarodowej, ktore w roku opublikowania artykutu w
ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy PSWN, lub

b) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy PSWN, albo
rozdzial w takiej monografii;

4) przedstawita i obronita rozprawg doktorska.

2. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoscia osiggni¢¢ naukowych,
stopien doktora mozna nada¢ osobie niespelniajgcej wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1,
bedacej absolwentem studiow pierwszego stopnia lub studentem, ktory ukonczy! trzeci rok
jednolitych studiow magisterskich.

ROZDZIAL 11

Postepowanie w sprawie nadania stopnia

§7

Kandydat na promotora i promotora pomocniczego

1. Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez
promotora lub promotoréw albo przez promotora i promotora pomocniczego.

2. Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopiefi doktora habilitowanego lub tytul
profesora, a promotorem pomocniczym — osoba posiadajgca stopien doktora.

3. Promotorem moze by¢ osoba niespelniajgca warunkéw okreslonych w ust. 2, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna, ze
osoba ta posiada znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy
rozprawa doktorska.

4. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat:

1) byla promotorem 4 doktorantéw, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantoéw z powodu
negatywnego wyniku oceny $rédokresowe;j, lub

2) sprawowala opieke¢ nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaly pozytywnych recenzji, o ktérych
mowa w art. 191 ust. 1 Ustawy PSWN.

§8

Wyznaczenie promotora

1. Osoba ubiegajgca sie o stopien doktora w trybie eksternistycznym przed wszczgciem
postepowania sklada do Przewodniczacego Rady Naukowej wniosek o wyznaczenie
promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego wraz z jego/ich
pisemng zgoda. Wzér wniosku okresla zatacznik nr 1 do Regulaminu. Wz6ér o§wiadczenia
kandydata na promotora okresla zalgcznik nr 2 do Regulaminu. Wzdr o$wiadczenia
kandydata na promotora pomocniczego okresla zalacznik nr 3 do Regulaminu.

2. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, Kandydat zalacza:



1.

1) kopie dokumentu potwierdzajacego spelnienie wymagan okreslonych w § 6 ust. 1 pkt 1
lub ust. 2;

2) zyciorys Kandydata;

3) opis koncepcji badawczej uwzgledniajacy plan badawczy oraz opcjonalnie planowane
badz zapewnione Zrdédlo finansowania badania;

4) zgode promotora lub promotorow;

5) opini¢ promotora o Kandydacie;

6) dorobek naukowy promotora lub promotorow (w tym wykaz najwazniejszych
publikacji w okresie ostatnich 10 lat, indeks Hirscha, liczba cytowan wg bazy Scopus,
nr Orcid);

7) dorobek naukowy promotora pomocniczego (w tym wykaz najwazniejszych publikacji
w okresie ostatnich 10 lat, indeks Hirscha, liczba cytowan wg bazy Scopus, nr Orcid);

8) os$wiadczenie o zobowiazaniu do zawarcia umowy w sprawie ponoszenia kosztow
zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
ktorego wzor jest okreslony w zalgczniku nr 4 do Regulaminu.

Komisja ds. stopni w danej dyscyplinie rozpatruje wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, w
terminie do 2 miesi¢ey od zlozenia, przeprowadza glosowanie nad przyjgciem wniosku, a
nastepnie przekazuje wniosek wraz z protokotem z posiedzenia do Przewodniczacego Rady
Naukowej.

. Rada Naukowa przeprowadza na najblizszym posiedzeniu glosowanie nad przyjf;c\iem

uchwaly o wyznaczeniu promotora lub promotorow lub promotora i promotora
pomocniczego.

Na wniosek Kandydata, w szczegolnie uzasadnionych przypadkach, Rada Naukowa moze
wyrazi¢ zgode na zmiang¢ promotora lub promotoréw za zgodg osob, ktérych zmiana
dotyczy. Zmiany dokonuje si¢ w trybie okreslonym w ust. 1-4.

Na podstawie uchwaly, o ktore] mowa w ust. 4, zawierana jest umowa w sprawie ponoszenia
kosztow zwigzanych z przeprowadzeniem post¢powania w sprawie nadania stopnia doktora.

§9

Sposéb weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w

przypadku oséb ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym

Weryfikacja efektdéw uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. PRK polega na

przeprowadzeniu egzamindéw doktorskich, w tym:

1) ustnego egzaminu z dyscypliny naukowej, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie
stopnia;

2) ustnego egzaminu poswiadczajacego znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na
poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2.

2. Kandydat jest zobowigzany do zdania egzamindéw, o ktérych mowa w ust. 1, przed

3

zlozeniem wniosku o wszczecie postepowania.

Kandydat jest zwolniony z obowiazku zdania egzaminu poswiadczajacego znajomosé
nowozytnego jezyka obcego w przypadku dostarczenia wraz z wnioskiem o wyznaczenie
Komisji Egzaminacyjnej certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw poswiadczajacych
znajomo$¢ jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej co najmniej B2. Wykaz
certyfikatow okresla zalacznik nr 5 do Regulaminu.



i

9,

§10
Komisja Egzaminacyjna i egzaminy doktorskie

W celu przeprowadzenia egzaminow doktorskich, Kandydat sklada do Przewodniczacego
Rady Naukowej wniosek o przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia si¢ dla
kwalifikacji na poziomie 8. PRK. Wzor wniosku okresla zalagcznik nr 6 do Regulaminu.
Whniosek, o ktérym mowa w ust. 1, Kandydat moze zlozy¢ wraz z wnioskiem o wyznaczenie
promotora lub promotorow.

. Komisja ds. stopni w danej dyscyplinie rozpatruje wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, w

terminie do 30 dni od zlozenia, a nastepnie przekazuje wniosek wraz z protokotem z
posiedzenia do Przewodniczacego Rady Naukowe;.
Rada Naukowa wyznacza na najblizszym posiedzeniu Komisje Egzaminacyjna:

1) do przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny naukowej odpowiadajace]j tematyce pracy
doktorskiej — w skladzie co najmniej 3 osdb sposrdd czlonkéw Rady, w tym
Przewodniczgcego, z ktérych co najmniej jedna posiada tytul profesora w zakresie
dziedziny nauki, do ktorej nalezy ta dyscyplina;

2) do przeprowadzenia egzaminu z nowozytnego jezyka obcego — w skladzie co najmniej
3 0sob, w tym Przewodniczacego, z ktorych co najmniej jedna naucza tego jezyka w
szkole wyzszej, a pozostate posiadajg co najmniej stopien doktora.

Zakres egzaminu z dyscypliny naukowej, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia,
podaje sie kandydatowi co najmniej na 30 dni przed terminem egzaminu, przy czym musi
on odpowiadaé¢ kwalifikacjom na poziomie 8. PRK.

. Egzaminy doktorskie odbywajg sie w terminie ustalonym z Przewodniczacym Komisji

Egzaminacyjnej i oceniane sa wedtug nastepujacej skali ocen:

Ocena slowna Ocena liczbowa
Bardzo dobry 5,0
Dobry plus 4,5
Dobry 4,0
Dostateczny plus 3,5
Dostateczny 3.0
Niedostateczny 2,0

Ocena oznaczajaca niezdanie egzaminu jest ocena niedostateczna.

W przypadku niezdania egzaminu doktorskiego, na wniosek Kandydata, Rada Naukowa
moze wyrazi¢ zgode na powtdrne zdawanie tego egzaminu, nie wczesniej jednak niz po
uplywie 3 miesig¢cy od dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej niz
raz.

Po przeprowadzeniu egzaminow doktorskich, Komisja Egzaminacyjna w glosowaniu
jawnym zwyklg wiekszoscig glosow podejmuje decyzjg:o pozytywnej weryfikacji albo
negatywnej weryfikacji efektow uczenia sig, o ktérych mowa w § 9 ust. 1. W przypadku
pozytywnej weryfikacji, Kandydatowi wydaje si¢ zaswiadczenie o uzyskaniu przez
Kandydata efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8. PRK. Zaswiadczenie
podpisuje Przewodniczacy Komisji Egzaminacyjnej. Wzor zaswiadczenia okresla
zalacznik nr 7 do Regulaminu.

10. Zaswiadczenie jest wazne wylgcznie w Instytucie 1 przez okres nie dluzszy niz 3 lata.

Rejestr wydanych zaswiadczen prowadzony jest w Instytucie przez Dzial Kadr i Plac.



§11
Przygotowanie i zlozenie rozprawy doktorskiej

1. Rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo

dyscyplinach oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow witasnych badan naukowych w
sferze gospodarczej lub spoleczne;.

3. Rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykuléw naukowych.

4. Rozprawa doktorska w formie monografii powinna zawiera¢ nastepujace elementy:

1) strona tytutlowa;

2) spis tresci;

3) wykaz uzywanych skrotow;

4) wstep;

5) zalozenia i cel pracy;

6) material 1 metody;

7) wyniki;

8) dyskusja;

9) wnioski;

10) streszczenie rozprawy (1-2 strony maszynopisu) w jezyku polskim;
11) streszczenie rozprawy (1-2 strony maszynopisu) w jezyku angielskim;
12) pismiennictwo;

13) spis rycin,

14) spis tabel.

5. Zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie artykulow naukowych, o ktorym mowa
w ust. 3, winien spetnia¢ nastgpujgce kryteria:

1) zbior co najmniej dwoéch powigzanych tematycznie artykutéw naukowych
opublikowanych w czasopismach, ktore zostaty ujgte w wykazie sporzadzonym zgodnie

z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub o ktdrych

mowa w art. 179 ust. 6 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe

— Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669, ze zm.);

2) co najmniej dwa artykuly w zbiorze publikacji sa artykulami oryginalnymi i Kandydat
jest w nich jedynym pierwszym autorem;

3) zbidr opatrzony jest tytulem oraz uzupelniony opisem, zawierajagcym nastepujace
elementy:

a) strona tytutowa,

b) spis tresci,

¢) lista publikacji wchodzacych w sklad rozprawy doktorskiej,

d) syntetyczny opis zbioru publikacji, w ktorym Kandydat definiuje zagadnienie
badawcze na tle aktualnej literatury naukowej, jego oryginalnosé, sposob
rozwigzania, dyskutuje uzyskane wyniki oraz przedstawia najwazniejsze wnioski;
powinno obejmowaé wstep. cele badawcze, materiat i metody, wyniki, dyskusje,
wnioski, literaturg,

€) streszczenie rozprawy (1-2 strony maszynopisu) w jezyku polskim,

f) streszczenie rozprawy (1-2 strony maszynopisu) w jezyku angielskim,

g) kopie publikacji stanowigcych rozprawg doktorska,



4)

h) oswiadczenia Kandydata i wspoétautorow o charakterze ich wkladu w powstanie
kazdej publikacji okreslajace indywidualny wklad w powstanie artykutu, czyli
procentowy 1 merytoryczny udzial w przygotowaniu koncepcji, metodyki,
wykonaniu badan, interpretacji wynikow itp.; wzor oswiadczenia stanowi zatgeznik
nr 8 do Regulaminu;

co najmniej jedna praca oryginalna tworzgca zbidér powinna posiadaé wspolczynnik

wplywu Impact Factor z roku wydania wynoszacy j 1,5 lub wigcej.

6. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedlozenia o§wiadczenia, o ktérym mowa w ust. 5
pkt 3 lit. h, w przypadku $mierci wspotautora, uznania go za zmarlego albo jego trwalego
uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego o$wiadczenia.

1.

§12
Wszcezecie post¢gpowania

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek Kandydata
spelniajgcego wymagania okreslone w § 6 ust. 1 pkt 1-3 lub ust. 2. Wzdr wniosku okresla
zalacznik nr 9 do Regulaminu.

Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, Kandydat zalacza:

1)

2)

3)

4

5)
6)

7)

8)

9)

rozprawe doktorska w 5 egzemplarzach (oprawionych), w tym: 3 — dla recenzentow, 1
— do biblioteki, 1 — do dokumentacji naukowej oraz w wersji elektronicznej na nosniku
danych (ptyta CD);

oswiadczenie kandydata, ze rozprawa doktorska zostala przygotowana samodzielnie
oraz nic stanowila wczesniej przedmiotu procedur zwigzanych z uzyskaniem stopnia
doktora. Wzor o$wiadczenia stanowi zalgcznik nr 10 do Regulaminu;

pozytywna opini¢ promotora lub promotoréw o rozprawie doktorskiej, wzor opinii
stanowi zalgcznik nr 11 do Regulaminu;

raport potwierdzajgcy pozytywne sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktorym mowa w art. 351 ustawy PSWN,
podpisany przez promotora lub promotoréw; raport zalacza si¢ w przypadku, gdy
rozprawe doktorska stanowi praca pisemna;

zaswiadczenie Komisji Egzaminacyjnej o pozytywnej weryfikacji efektéw uczenia si¢
dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, o ktérym mowa w § 10 ust. 9;

wykaz dorobku naukowego, w tym prac naukowych, tworczych prac zawodowych oraz
informacje o dziatalnosci popularyzujacej naukg;

w przypadku, gdy dorobek stanowi autorstwo dwoch lub wiecej oséb, wymagane jest
oswiadczenie Kandydata okreslajace indywidualny wklad w powstanie artykulu lub
monografii, o ktérych mowa w § 6 ust. | pkt 3 lit. a 1 b, czyli merytoryczny udziat w
przygotowaniu koncepcji, metodyki, wykonaniu badan, interpretacji wynikow itp.
Wzoér oswiadczenia stanowi zalacznik nr 12 do Regulaminu;

zgode wlasciwej komisji bioetycznej na przeprowadzenie badan dotyczacych rozprawy
doktorskiej, w przypadku gdy dotyczy ona badan z wykorzystaniem materialu
biologicznego, wraz z kopig wniosku oraz projektem eksperymentu medycznego, ktore
byly skladane do wlasciwej komisji bioetycznej w celu wydania opinii lub
o$wiadczenie, ze zgoda nie jest wymagana, potwierdzone przez promotora;

zgode Lokalnej Komisji Etycznej do Spraw Doswiadczen na Zwierzetach na
przeprowadzenie badan dotyczacych rozprawy doktorskiej, w przypadku gdy dotyczy
ona badan z wykorzystaniem zwierzat.

Raport, 0 ktérym mowa w ust. 2 pkt 4, sporzadza si¢ poprzez konto promotora w Jednolitym
Systemie Antyplagiatowym, utworzone przez Operatora tego Systemu w Instytucie.



4. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, jest rozpatrywany w ciggu 30 dni od zlozenia przez
Komisje ds. stopni w dyscyplinie, w ktérej Kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia. W
przypadku, gdy wniosek zostanie zlozony w okresie miedzy 1 czerwca a 31 sierpnia, okres
rozpatrzenia wniosku moze ulec wydtuzeniu do 60 dni.

5. W przypadku zlozenia niekompletnego wniosku, Przewodniczacy Komisji ds. stopni
wzywa Kandydata do uzupelnienia brakow formalnych, pod rygorem odrzucenia wniosku.

6. Po rozpatrzeniu wniosku, Komisja ds. stopni przekazuje wniosek wraz z protokolem z
posiedzenia Przewodniczacemu Rady Naukowe;.

7. Rada Naukowa wydaje w drodze uchwaty na najblizszym posiedzeniu decyzj¢ w sprawie
wszczecia postepowania.

8. W przypadku niespetnienia wymogow, o ktorych mowa w ust. 11 2, Rada Naukowa wydaje
postanowienie o odmowie wszczecia postgpowania.

9. Na postanowienie, o ktorym mowa w ust. 8, przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy.

10. Postanowienie wydane w wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy jest ostateczne.

11. Dane Kandydata wprowadza si¢ w terminie 30 dni od dnia wszczecia postepowania do
wykazu os6b ubiegajgcych si¢ o stopien doktora oraz do bazy dokumentéw w
postgpowaniach awansowych w Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie
Wyzszym 1 Nauce POL-on.

§13
Wyznaczenie recenzentow

1. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wyznacza si¢ 3 recenzentow sposrod
0sob niebedacych pracownikami Instytutu oraz uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego,
instytutu miedzynarodowego, Centrum Lukasiewicz albo instytutu Sieci Lukasiewicz, ktorych
pracownikiem jest Kandydat.

2. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora.

3. Recenzentem moze by¢ osoba niespelniajgca warunkow okreslonych w ust. 2, ktora jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna, Ze
osoba ta posiada znaczace osiggnigcia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy
rozprawa doktorska.

4. Kandydata na recenzenta moze zaproponowac kazdy czlonek Rady Naukowej posiadajacy
co najmniej stopien doktora habilitowanego.

5. Recenzentow powoluje si¢ nie pozniej niz w ciggu 30 dni od dnia wszczecia postgpowania.
Jezeli termin ten przypada na miesigce wakacyjne, wowczas recenzentdw powoluje si¢ na
najblizszym posiedzeniu Rady Naukowe;j.

6. Po powolaniu recenzenta zawierana jest niezwlocznie umowa z recenzentem. Umowa
okresla w szczegolnoscl termin sporzadzenia recenzji, nie .dluzszy niz wskazany w § 14,
wysokos¢ wynagrodzenia oraz kary umowne za niedotrzymanie jej warunkow.

§14
Sporzadzenie recenzji

1. Recenzenci sporzadzajg recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesigcy od dnia jej
dorgczenia.

2. Recenzja zawiera szczegdtowo uzasadniona oceng spelniania przez rozprawe doktorska
warunkéw okreslonych w § 11.



3. Tres¢ i konkluzja recenzji musza by¢ merytorycznie spdjne. Konkluzja recenzji moze by¢
wylacznie pozytywna albo negatywna.

4. W przypadku gdy rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrebniona czes¢ pracy
zbiorowej, recenzja zawiera ocen¢ indywidualnego wkladu kandydata w powstanie tej
pracy.

5. Jezeli recenzja uwzglednia wniosek o wyr6znienie rozprawy doktorskiej, to wniosek ten
wymaga uzasadnienia.

6. Recenzenci niezwlocznie przekazujg Przewodniczacemu Komisji ds. stopni sporzadzone
recenzje w formie papierowej opatrzonej wlasnor¢cznym podpisem recenzenta w ilosci 3
egzemplarzy 1 — dla Kandydata, 1 —do biblioteki, 1 — do dokumentacji naukowe;.

§ 15
Dopuszczenie rozprawy doktorskiej do obrony

1. Po przekazaniu wszystkich recenzji, Przewodniczacy Komisji ds. stopni w dyscyplinie, w
ktérej Kandydat ubiega sie o stopien doktora, zwotuje niezwlocznie posiedzenie, na ktorym
Komisja przeprowadza glosowanie nad wnioskiem do Rady Naukowej o dopuszczenie
rozprawy doktorskiej do obrony oraz wyznaczenie Komisji Doktorskie;.

2. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne
recenzje od co najmniej 2 recenzentow. X

3. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje zazalenie do Rady
Doskonalosci Naukowej.

4. Rada Naukowa wydaje na najblizszym mozliwym posiedzeniu uchwale o dopuszczeniu
rozprawy doktorskiej do obrony i wyznaczeniu Komisji Doktorskiej.

§ 16
Komisja Doktorska

1. Rada Naukowa powoluje Komisje Doktorska w skladzie:
1) minimum pigciu czlonkéw Rady Naukowej, w tym co najmniej trzech czlonkéw
Komisji ds. stopni w dyscyplinie, w ktorej Kandydat ubiega sie o nadanie stopnia;
2) recenzenci;
3) promotor lub promotorzy.
2. Rada Naukowa wyznacza Przewodniczacego 1 Sekretarza Komisji Doktorskie;.

§17
Publiczna obrona rozprawy doktorskiej

1. Termin obrony rozprawy doktorskiej wyznacza Przewodniczacy Komisji Doktorskiej w

porozumieniu ze wszystkimi czlonkami tej Komisji.

2. Instytut, nie pozniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej,

udostgpnia w BIP na swojej stronie podmiotowej rozprawe doktorska bedaca praca pisemnag

wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedacej pracg pisemng oraz

recenzje.

3. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie

chroniona, udostepnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

4. Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 2, niezwlocznie po ich udostepnieniu zamieszcza si¢ w
Zintegrowanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.



5. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg Instytutu przy uzyciu
srodkow komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:
1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami,
2) wielostronng komunikacj¢ w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy obrony
moga wypowiadac si¢ w jej toku
- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
6. W razie niemoznosci przeprowadzenia obrony zgodnie z przepisem ust. 2, Komisja
Doktorska
wyznacza kolejny termin obrony i niezwlocznie podaje go do wiadomosci.

§18
Przebieg publicznej obrony

1. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Komisji
Doktorskie;j.
2. Przebieg obrony protokolowany jest przez protokolanta. Funkcje protokolanta pelni
pracownik Dziatu Kadr 1 Plac.
3. Dla waznosci obrony rozprawy doktorskiej wymagana jest obecno$¢ Kandydata oraz wigcej
niz polowy czlonkéw Komisji Doktorskiej, w tym:
1) promotora lub promotoréw;
2) co najmniej dwoch recenzentow.
4. Na obron¢ rozprawy doktorskiej protokolant przygotowuje:
1) egzemplarz pracy oraz recenzje;
2) liste obecnoscei czionkow Komisji;
3) karty do glosowania w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej i w sprawie wystapienia
do Rady Naukowej o nadanie stopnia naukowego doktora oraz protokoty tych gtosowan;
4) aktualny zyciorys zawierajacy dorobek naukowy Kandydata.
5. Przebieg obrony sklada sie z trzech czesci, w tym dwdch jawnych i jednej niejawnej i
odbywa sie wedlug nastepujacej kolejnoscei:
1) pierwsza cze$é jawna:
a) promotor przedstawia sylwetke doktoranta oraz jego dorobek naukowy i zawodowy,
b) doktorant prezentuje gtlbwne tezy rozprawy,
c) recenzenci przedstawiajg swoje opinie (w razie nieobecnosci recenzenta
Przewodniczacy Komisji Doktorskiej zarzadza odczytanie recenzji),
d) kandydat udziela odpowiedzi na pytania recenzentow,
e) Przewodniczacy Komisji Doktorskiej otwiera dyskusj¢, w ktorej moga wzigé udziat
wszystkie osoby obecne na posiedzeniu,
f) Kandydat udziela odpowiedzi na postawione pytania;
2) czes¢ niejawna:
a) Komisja Doktorska przeprowadza dyskusje nad publiczng obrong rozprawy
doktorskiej,
b) Czlonkowie Komisji Doktorskiej glosujg nad przyjeciem publicznej obrony rozprawy
doktorskiej,
¢) Sekretarz liczy glosy i przekazuje informacje o wyniku glosowania,
d) Komisja Doktorska przygotowuje wniosek do Rady Naukowej w sprawie nadania
stopnia oraz projekt uchwaly w sprawie nadania stopnia doktora,
€) na zgodny wniosek co najmniej dwoch recenzentow, o ktorym mowa w § 14 ust. 5,
Komisja Doktorska, podejmuje w glosowaniu tajnym, bezwzgledng wigkszoscig
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glosow, uchwale o wystapieniu do Rady Naukowej z wnioskiem o przyznanie
wyroznienia za szczegolnie wysoki poziom naukowy rozprawy doktorskiej;
3) druga cz¢s¢ jawna:

a) Przewodniczacy Komisji Doktorskiej oglasza wyniki glosowania Komisji
Doktorskiej,

b) w przypadku przyjecia publicznej obrony, Przewodniczacy Komisji Doktorskiej
podaje informacj¢ o dziedzinie i dyscyplinie, w ktorej Kandydat ma uzyska¢ stopien
doktora oraz informuje o przedstawieniu Radzie Naukowej projektu decyzji o nadaniu
Kandydatowi stopnia doktora,

¢) w przypadku nieprzyjecia publicznej obrony, Przewodniczacy Komisji Doktorskiej
oglasza, ze Komisja Doktorska nie przyjeta publicznej obrony rozprawy doktorskiej
oraz informuje o przedstawieniu Radzie Naukowej projektu decyzji o odmowie
nadania Kandydatowi stopnia doktora.

6. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej
niezwlocznie przekazuje cala dokumentacj¢ postgpowania Przewodniczacemu Rady
Naukowe;j.

§19
Nadania stopnia doktora .

1. Rada Naukowa podejmuje na najblizszym posiedzeniu decyzje w sprawie nadania
Kandydatowi stopnia doktora, na podstawie wniosku Komisji Doktorskiej o nadanie stopnia
oraz projektu decyzji, o ktérych mowa w § 18 ust. 5 pkt 2 lit. d.

. Przed wydaniem decyzji Rada Naukowa moze zwrdci¢ si¢ do Przewodniczacego lub
Sekretarza Komisji Doktorskiej o przedstawienie przebiegu postepowania i obrony
rozprawy doktorskie;j.

. Decyzja Rady Naukowej w sprawie nadania stopnia doktora jest wydawana w formie
uchwaly w glosowaniu tajnym bezwzgledna wigkszoscig glosdéw w obecnosei co najmniej
potowy cztonkéw Rady Naukowej posiadajacych tytul profesora lub stopien naukowy
doktora habilitowanego.

. W przypadku ztozenia wniosku, o ktorym mowa w § 18 ust. 5 pkt 2 lit. e, po nadaniu stopnia
doktora Rada Naukowa podejmuje uchwale w sprawie wyréznienia rozprawy.

. W przypadku, gdy rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wiecej niz jednej
dyscypliny naukowej zawierajace] si¢ w danej dziedzinie nauki 1 nie jest mozliwe
wskazanie dyscypliny, w ktorej nadaje si¢ stopien doktora, stopien doktora nadaje si¢ w
dziedzinie nauki.

6. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przysluguje odwolanie do Rady
Doskonatosci Naukowej, za posrednictwem Rady Naukowe;j.

. Termin na wniesienie odwotlania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

8. Rada Naukowa przekazuje odwotanie Radzie Doskonalo$ci Naukowej wraz ze swoja opinig
i aktami sprawy w terminie 3 miesi¢cy od dnia ztozenia odwolania.

. W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o
odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego
ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

10. W przypadku gdy osoba ubiegajaca sie¢ o stopien doktora przypisala sobie autorstwo

istotnego fragmentu lub innych elementéw cudzego utworu lub ustalenia naukowego,
Instytut stwierdza niewaznos$¢ decyzji o nadaniu stopnia.
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§20
CzynnoSci po nadaniu stopnia doktora

1. Osoba, ktdrej nadano stopien doktora otrzymuje dyplom doktorski oraz odpis dyplomu.
2. Dyplom doktorski wrgezany jest przez Dyrektora lub Przewodniczacego Rady Naukowej na
posiedzeniu Rady Naukowe;.

ROZDZIAL 111

Zasady ustalania wysokoS$ci oplaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
w trybie eksternistycznym oraz zwalniania z tej oplaty

§21
Oplata

1. Oplatg pobiera si¢ na podstawie zawartej umowy w sprawie ponoszenia kosztow zwigzanych
z przeprowadzeniem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.

2. Oplate wnosi si¢ na rzecz Instytutu.

3. Wysokos¢ oplaty nie moze przekracza¢ kosztow postgpowania, uwzgledniajacych w
szczegolnosei koszty wynagrodzen promotora lub promotoréw, promotora pomocniczego i
recenzentow.

4. Wysoko$¢ oplaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora ustala si¢ biorac pod
uwage sume wynagrodzen dla recenzentéw, promotora lub promotoréw oraz promotora
pomocniczego, koszty egzaminow, skladki spoleczne, koszty delegacji i noclegow
recenzentdw i promotora, oplaty za dyplom i koszty posrednie. Kalkulacja oplat stanowi
zatgcznik nr 13.

-

§22
Zwolnienie z oplaty

1. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor moze zwolni¢ Kandydata z oplaty za
przeprowadzenie postgpowania, w catosci lub w czgsci.

2. Kazdy przypadek bedzie rozstrzygany indywidualnie.

3. W przypadku pracownika naukowego zatrudnionego w Instytucie, koszty postepowania
ponosi Instytut.

orof. dr hab. n. med. Pawel Garski



