L6dz dnia: 2022-03-21

Instytut Medycyny Pracy im. prof. dra med. Jerzego Nofera
Swietej Teresy od Dzieciatka Jezus 8
91-348 Lodz

[nazwa zamawiajacego, adres]

Pismo: AZAMPUB/4/22/TP

WYKONAWCY
ubiegajacy si¢ 0 zamowienie

ZAWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy:  postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzonego w trybie Tryb podstawowy bez
negocjacji - art. 275 pkt. 1 ustawy Pzp na “Swiadczenie ustug ochrony budynkéw i mienia
Instytutu Medycyny Pracy im. prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi” — znak sprawy

AZAMPUB/4/22/TP.

Zamawiajacy, Instytut Medycyny Pracy im. prof. dra med. Jerzego Nofera, dziatajac na podstawie art. 253
ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2021r. poz. 1129), Zwanej
dalej ,,ustawa Pzp”, informuje, ze w toczacym sie postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego, jako

-

najkorzystniejsza wybrana zostala oferta:

Konsorcjum firm:
MM Service Security Sp. z 0.0 - Lider

ul. 3- Maja 64/66N

93-408 Lodz

Maxus Sp. z o.0. — Partner
ul. 3- Maja 64/66N

93-408 Lodz

na:
Ochrona budynkéw i mienia Instytutu Medycyny Pracy im. prof. dra med. Jerzego Nofera w Lodzi za ceng brutto

498 695.33 zl.

Uzasadnienie wyboru:
Zamawiajgcy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslony
w dokumentach zaméwienia. Oferta wykonawcy jest ofertg z najnizsza cena.

Punktacja przyznana ofertom w poszczeg6lnych kryteriach oceny ofert wraz z laczng liczba punktéw:

Nr
oferty

Laczna liczba punktéw

Nazwa i adres wykonawcy Cena
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(lider: MM Service Security Sp. z 0.0)

7 ul. 3- Maja 64/66N 100,00 100,00
93-408 Lodz
Agencja Ochrony ARGUS Sp. z o.0.

4 Pitsudskiego 16b /5 97,73 97,73

96-500 Sochaczew

Nasz Dozér Spélka z ograniczong
odpowiedzialnoscia

Zachodnia 16¢ /5

91-058 LodZ Baluty

97,51 97,51

(lider: Lion Security Sp. z o.0. Biznes S.K.)
12 Renesansowa 5A /30 95,03 95,03
01-905 Warszawa

(lider: CLAR SYSTEM S.A.)

9 JANICKIEGO 20B 92,78 92,78
60-542 POZNAN

TBW Sp.zo.0
3 Zurawia 8 92,19 92,19
26-670 Pionki

Koncesjonowane Biuro Ochrony Magnum
Janusz Skonieczny

Dabrowskiego 225/243

93-231 Lod7Z

78,21 78,21

(lider: "STEKOP" Spélka Akcyjna )
11 Moldawska 9 76,48 76,48
02-127 Warszawa

(lider: Biuro Ochrony Klys sp. z 0.0.)

1 Whadystawa Lokietka 33 /17 0,00 0,00
98-200 Sieradz

MEMLING SECURITY Sp.zo.0
2 Al Grunwaldzka 309 0,00 0,00
80-309 Gdarnsk

Przedsi¢biorstwo Uslugowo-Handlowo-
Produkcyjne "Certus" Sp. z o.0.
Kartuska 193

80-122 Gdansk

0,00 0,00

(lider: Security Emporio Sp. zo.0. Sp.k.)

6 Czernichowska 28 0,00 0,00
61-334 Poznan

(lider: TIME SECURITY Sp. z 0.0.)
10 Plac Wolnosci 2 0,00 0,00
41-400 Myslowice

Informacja o wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone:

it Nazwa i adres wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia
oferty
Art. 226 ust. 1 pkt 12
W dniu 8.03.2022 r. Zamawiajgcy zwrdcit si¢ do Wykonawcy z
Przedsigbiorstwo Uslugowo- | wnioskiem o wyrazenie pisemnej zgody na przedluzenie terminu
5 Handlowo-Produkcyjne zwiazania ofert3. Zamawiajgcy wyznaczyl termin wyrazenia ww.
"Certus" Sp. z 0.0. zgody na dzien 10.03.2022 r., tj. ostatni dzien terminu zwigzania
Kartuska 193 oferta w przedmiotowym postepowaniu. W wyznaczonym terminie
80-122 Gdansk Zamawiajacy nie otrzymal pisemnej zgody, w zwigzku z tym
Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 12 ustawy Pzp.
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(lider: Security Emporio
Sp. zo.o0. Sp.k.)

Czernichowska 28
61-334 Poznan

Art. 226 ust. 1 pkt 12

W dniu 8.03.2022 r. Zamawiajacy zwrdcit si¢ do Wykonawcy z
wnioskiem o wyrazenie pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zwigzania oferty. Zamawiajacy wyznaczyl termin wyrazenia ww.
zgody na dzien 10.03.2022 r., tj. ostatni dzien terminu zwigzania
oferta w przedmiotowym postgpowaniu. W wyznaczonym terminie
Zamawiajgcy nie otrzymal pisemnej zgody, w zwiazku z tym
Zamawiajacy odrzucil oferte Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 12 ustawy Pzp.

10

(lider: TIME SECURITY
Sp. z 0.0.)

Plac Wolnosci 2

41-400 Mystowice

Art. 226 ust. 1 pkt 8

Uzasadnienie : Zamawiajacy w dniu 14.02.2022 roku , dzialajac na
podstawie art. 224 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019r. Prawo
zamoOwien publicznych (t,j. Dz.U. z 2021r. poz. 1129), zwanej dalej
"ustawg Pzp", wzywal wykonawce do udzielenia wyjasnien, w tym
ztozenia dowodow, w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich
istotnych czgsci skfadowych. Zamawiajgcy wskazal, ze zaoferowana
przez wykonawce cena, wydaje si¢ razgco niskie w stosunku do
przedmiotu zamowienia oraz budzi watpliwosci Zamawiajgcego co
do mozliwosci wykonania przedmiotu zamodwienia zgodnie z
wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamowienia oraz
wynikajgcymi z odrebnych przepisow. Wyjasnienia nalezalo zlozy¢
do dnia 17.02.2022 r,

W dniu 17.02.2022 r. do Zamawiajacego wplyneto pismo z dnia
16.02.2002 r., zlozone przez Wykonawce w zakresie przedmiotowych
wyjasnien. Po zapoznaniu si¢, z trescia zlozonych dokumentéw
Zamawiajacy uznal, Zze zlozone wyjasnienia sg niewystarczajgce i
budzg watpliwosci co do mozliwosci wykonania przedmiotu
zamOwienia zgodnie z wymogami okreslonymi w dokumentach
zamoOwienia oraz wynikajacymi z odrgbnych przepiséw. W zwiazku z
tym, Zamawiajacy w dniu 18.02.2022 roku wezwal Wykonawce do
ztozenia dodatkowych wyjasnien, rownoczesnie wyznaczajgc termin
do zlozenia wyjasnien do dnia 23.02.2022 r. W wyznaczonym
terminie do Zamawiajgcego nie wplynely wyjasnienia Wykonawcy.
Zamawiajgcy uznajgc, ze zlozone przez Wykonawce uprzednio
wyjasnienia nie uzasadniaja podanej w ofercie ceny, uznal ze
zaoferowana cena jest razaco niska w stosunku do przedmiotu
zamdéwienia oraz nie daje mozliwosci wykonania przedmiotu
zamdwienia, zgodnie z wymaganiami okres§lonymi w dokumentach
zamowienia, w zwiazku z tym odrzucit oferte Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r.
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2021r. poz. 1129).

(lider: Biuro Ochrony Klys
sp. Z 0.0.)

Wiadystawa Lokietka 33 /17
98-200 Sieradz

Art. 226 ust. 1 pkt 12

W dniu 8.03.2022 r. Zamawiajacy zwrécil si¢ do Wykonawcy z
wnioskiem o wyrazenie pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zwigzania oferta. Zamawiajacy wyznaczyl termin wyrazenia ww.
zgody na dzien 10.03.2022 r., tj. ostatni dziei terminu zwigzania
oferta w przedmiotowym postgpowaniu. W wyznaczonym terminie
Zamawiajacy nie otrzymal pisemnej zgody, w zwigzku z tym
Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. |
pkt 12 ustawy Pzp.

MEMLING SECURITY
Sp.zo.o

Al Grunwaldzka 309
80-309 Gdansk

Art. 226 ust. 1 pkt 8

Zamawiajacy w dniu 14.02.2022 roku , dzialajac na podstawie art.
224 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamoéwien
publicznych (t,j. Dz.U. z 2021r. poz. 1129), zwanej dalej "ustawa
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Pzp", wzywal wykonawce do udzielenia wyjasnien, w tym zlozenia
dowodow, w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych
czesci skladowych. Zamawiajacy wskazal, ze zaoferowana przez
wykonawce cena, wydaje si¢ razaco niskie w stosunku do przedmiotu
zamoOwienia oraz budzi watpliwosci Zamawiajagcego co do
mozliwosci  wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z
wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamoéwienia oraz
wynikajacymi z odr¢bnych przepisow. Wyjasnienia nalezalo ztozy¢
do dnia 17.02.2022 r.

W dniu 17.02.2022 r. do Zamawiajacego wplynelo pismo z dnia
16.02.2002 r., ztozone przez Wykonawce w zakresie przedmiotowych
wyjasnien. Po zapoznaniu si¢, z trescia zlozonych dokumentow
Zamawiajacy uznal, ze zlozone wyjasnienia sg niewystarczajgce i
budza watpliwosci co do mozliwosci wykonania przedmiotu
zamOwienia zgodnie z wymogami okreslonymi w dokumentach
zamoOwienia oraz wynikajagcymi z odrebnych przepisow. W zwigzku z
tym, Zamawiajacy w dniu 18.02.2022 roku wezwal Wykonawceg do
zlozenia dodatkowych wyjasnien, rownoczesnie wyznaczajac termin
do zlozenia wyjasniefi do dnia 23.02.2022 r. W dniu 23.02.2022 roku
Zamawiajacy otrzymal pismo Wykonawcy zawierajace dodatkowe
wyjasnienia odnoszace si¢ do watpliwosci Zamawiajgcego. Po
zapoznaniu si¢, ze zlozonymi przez Wykonawcg wyjasnieniami
Zamawiajacy uznal, ze zaoferowana cena jest razaco niska w
stosunku do przedmiotu zaméwienia oraz nie daje mozliwosci
wykonania przedmiotu zamoéwienia, zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w dokumentach zaméwienia, w zwigzku z tym
Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 8 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz.U. z 2021r. poz. 1129).

Informacja o terminie zawarcia umowy:

Umowa w sprawie zamoéwienia publicznego, zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, zostanie zawarta, z
uwzglednieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania niniejszego
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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